השאלות במבחן יעסקו:

1. בעניינים מהותיים. 

2. סמכויות – שאלה מורכבת וקשה (הפסיקה לפנינו).

1. בונוס.

סקורניק – חשוב דווקא באוביטר, אם יהודים התחתנו בנישואין פרטיים זה תקף. תריך אישור של בי"ד רבני. הנימוק: לכל יהודי יש לאומיות כפולה (דת ומקום).

סטטוס. 

ענבי - קורינאלדי אומר שגיל זה עובדה ולא סטטוס.

מקייטן - קורינאלדי מוסיף שתכונה נוספת של סטטוס הוא יסוד קוגנטי (תכונה רביעית).

רודינצקי – מדבר על כהן וגרושה

סלאמה – על ילד שנולד מתורם זרע. הבעל שאינו הביולוגי חייב במזונותיו כי אבהות זה סטטוס.

מרחב – הסכם להבאת ילד ובהסכם רשום שהוא לא מחוייב במזונות הילד. הקריאה הזו לא תקפה. האבהות זה סטטוס.

פלונית – מוסלמים ששם ילד מחוץ לנישואין והאב לא חייב במזונות, עשו מזונות אזרחיים. חייבו במזונות אזרחיים את האב.

כהן ובוסליק – כהן וגרושה. הניתוח ההלכתי של הנישואין, איך נושאים אישה (שטר, ביאה, כסף).

סידיס – ביטול נכסי מילוג של האישה עפ"י חוק שיווי זכויות האישה.

בסן – ספק יהודי.

חדאד – יצר את התשתית שבי"ד דתי מוסמך על עניין של מעמד אישי ובי"ד לא מוסמך לדון בעניין אבהות (לא מענייני מעמד אישי).

סיהו – בי"ד קראים – אין סמכות לדון במעמד אישי.

רוגוזינסקי – נישואין דתיים בישראל.

גור – בעל שעיקל מט. לאישה וביטלו זאת בהתאם לחוק שיווי זכויות האישה.

וינטר נ' בארי – סמכות נמשכת בהחזקת ילדים. מדבר על עניין הכריכה שמי שהגיש תביעת משמורת לרבני, דבר שכרוך מעצם טיבו וטבעו ולא צריך את עניין המשמורת לכרוך במפורש.

עברון – מדבר על מזונות ילדים, הסכם גירושים שכוללים מזונות גירושים איננו מחייב את הילדים והילדים יכולים להגיש תביעה לאישה בימ"ש שהם בוחרים.

שר – כמו עברון אך חל על בימ"ש אזרחי (ההפרדה בין הילד כישות עצמאית נפרדת להורה חל גם באזרחי ולא רק ברבני)

שוחט – החלק הפרוצדורלי בחוק המזונות מחייב. החוק כביכול "לא צריך" אותו אך יש בו סעיפים פרוצדורליים שחלים, בין הפרוצדורה למהות.

שלב – חינוך צריך לכרוך במפורש ולא בתוך משמורת.

אקנין – מדור ספציפי (פס"ד גולדנברג הינו פס"ד חדש שמחזק את אקנין) לבי"ד רבני הסמכות לתת צו למדור ספציפי בתביעה לשלום בית. זהו צו 

שרגאי נ' שרגאי – מדבר על תביעת מזונות לידלים שיש 2 דרכים: האמא תובעת החזר הוצאות ברבני ודרך אחרת הילד תובע לעצמו בבימ"ש אזרחי.

שרגאי נ' ביה"ד הרבני – מדבר על מורדת ושלילת המזונות 

הספלד – מי שטוען לסמכות בי"ד רבני צריך להוכיח את זה.

לב – עיכוב יציאה מהארץ, התנאים והאיזונים שיש לעשות. ביטלו את עיכוב היציאה מהארץ בפסה"ד הזה.

בבלי – מדבר על הלכת השיתוף שמחייבת גם בבי"ד רבני. עד אליו בתי דין רבניים פסקו שאין הלכת שיתוף. קבע שבתי דין רבניים גם שם חלה הלכת השיתוף. נקבע שזה כן מחייב אותם. באוביטר: כל חוק אזרחי במדינה מחייב את בי"ד רבני. לפי זה חוק יחסי ממון הוא לא בהלכת בבלי אחריו הגיע בג"ץ גבאי

גבאי – גם חוק יחסי ממון חל בבי"ד רבני.

טביב – ברק קבע שאפילו אם הרבני פוסק מורדת, עדיין האזרחי יכול לפסוק מזונות. קורינאלדי חושב שהוא טועה, כי לא יכולה לחזור בה מהמרידה אלא באישור בי"ד רבני וזה לא סטטוס. ההלכה היא לפי ברק. 

סימה לוי – מקיף בנושא סמכות נמשכת של בי"ד רבני.

סימה עמיר – פס"ד מקיף שמבטל סמכויות רבות של בי"ד רבני: בי"ד רבני לא יכול לפסוק כבורר. על זה קמה צעקה במגזר בתי הדין ומנסים לשנות את החקיקה.

חבס – מדבר על סמכות של בימ"ש למשפחה, מתי יש סמכות לבימ"ש למשפחה (חשוב)

פלדמן – מדבר על מירץ ההחלטות (מירוץ סמכויות – מי שמגיש ראשון זוכה בסמכות, כריכה כדין. מי שרוצה להתלונן כנגד זה, זכאי לגשת לבימ"ש אזרחי. עד פסה"ד רק בימ"ש אזרחי הייתה לו את הסמכות. מפס"ד פלדמן גם לרבני יש אפשרות לדון אם יש לו סמכות). בד"כ רבני פוסק שיש לו סמכות לדון בנושא מסוים. זה יצר בפועל מירוץ של החלטות. כמו"כ קובע את עקרון הכיבוד ההדדי (חשוב)

פלונית – 

כץ - 

מדברים על מזונות שהילד עצמאי, גם במשמורת עצמאי והוא יכול לבחור את הערכאה אליה יקבע. אם ההורים הסכימו, הילד חופשי לבחור את הערכאה. קורינאלדי לא מסכים עם הדעה שאם אחד הצדדים פונים ----------- בייחוד לפי סעיף 3(ד) לחוק בימ"ש למשפחה, הילד יכול להגיש תביעות בעצמו.

כהן ובוסליק - 

פונקשלזינגר – היבט מרשמי, היבט פלילי (שיטת ההיבטים: מרשמי, פלילי...)

בורונובסקי – בימ"ש אישר היתר נישואין רבני ובדיון נוסף ביטלו את ההיתר הזה.

שגב (חשוב!!!!)– בני זוג מעוכבי חיתון, הדין האזרחי מכיר בהם כנשואים רק אם יש להם איזה מניעה להתחתן בדין הדתי. בדיעבד זה תופס.

קרן התנועה ליהדות בישראל – רבנים רפורמים לא יכולים לחתן (חוק מועצת הרבנות הראשית שהרבנים מאשרים רושמי נישואים. לרפורמים אין אישור לרשום נישואין ולכן הם לא רשאים לחתן).

גולדשטיין נ' שר הפנים -  נישואים קונסולריים. ברק אומר על הבט מרשמי שעולה כאן.

ברנשטיין – עו"ד שניסה לעשות חתונה לפי פקודת הנישואין (שם כתוב שגם פקיד יכול לחתן). אין דין מהותי ואם אין אז הוא לא יכול לעשות את זה. 

פסלר – יכולה להיות ידועה בציבור שנשואה לאחר.

שחר נ' פרידמן – הלכת שיתוף מחייבת גם ידועים בציבור. 

אפרת – ידועה בציבור יכולה לקחת את שם המשפחה של הידוע בציבור שלה.

היועמ"ש נ' זמר – אפשר לאשר הסכם ממון של ידועים בציבור (גם לפי חוק בימ"ש למשפחה אפשר לאשר הסכמים כשאין סכסוך ומקישים מכאן שגם הסכם ממון).

פלונית – פס"ד חדש של ברק: זוג מעורב שכשיש מזונות אישה הם ממילא כמו ידועים בציבור ולכן מגיעים לה מזונות. הוא אומר שלא חל על נישואים אזרחיים אך יש מזונות אזרחיים מתוך תו"ל.

בריקר – מסביר הלכת השיתוף

יעקבי (חשוב!!!) – אין הכלה שאפשר להוציא ממנו: השאלה האם הלכת השיתוף חלה במקביל לחוק יחסי ממון. 2 שופטים אמרו שכן, 2 שלא, ושטרסברג-כהן אמרה הלכת שיתוף צרה (לא חלים במקביל אך לפי חוק יחסי ממון אפשר להוכיח הלכת שיתוף ספציפית של הדין האישי שחל במקביל ומותאם לדיני המשפחה. לא צריך את דרישת הכתב. אפשר להוכיח כוונת שיתוף באמצעות הדין האזרחי: ע"ע ולא במשפו, השתק, מניעות...
בסופו של דבר היה פס"ד נוסף עם 2 שופטים והיא העלתה את אותם תנאים (פס"ד אבו רומי).

8672/00 אבו רומי – ההלכה היום שאין חזקת שיתוף יחד עם חוק יחסי ממון. ההבדל המשמעותי זה איך מוכיחים את זה בבימ"ש. חזקת שיתוף מי שטוען שיש חזקה, נטל ההוכחה עליו(נטל ההוכחה התהפך, היה הפוך בעבר). מסכת ראייתית שונה. יש בעיה לחוק יחסי ממון – אפשר לחלק את הרכוש רק עם תום הנישואין.

אריאלי – מדבר על הלכת השיתוף ופירוק שיתוף, רישום של שנים, הדרי מדבר על דירת מגורים משותפת, של חזקת השיתוף. 

חסל (חשוב!!!) – חלוקה של נכסי קריירה, שהאישה תבעה נכסי קריירה (תבעה את המוניטין).

גמליאל – פס"ד חדש: הסכם ממון שלא אושר מה תוקפו – קיבלו את הפתק שהבעל רשם כהסכם ממון למרות שהוא לא אושר. המגמה בהסכם ממון כן לייחס חשיבות גם אם לא אושר בבימ"ש. ככל שפועלים לפיו גם אם לא אושר בבימ"ש, לפי תוה"ל ועקרונות הצדק יש נטייה ללכת אחריו (למרות שהחוק קובע שחייבים לאשר אחרת אין תוקף).

מילר – כמות ההוכה שאישה עוזבת את הבית. אם מסיבה מוצדקת זה בסדר, אם לא מסיבה מוצדקת מזונותיה נשללים. בבי"ד רבני – סיבה מוצקה. בבימ"ש האזרחי כמות הראיה כמשקל נוצה ואז זה מתנה לשיקול האם ללכת לבי"ד רבני או לבימ"ש.

פרידמן (חשוב!!!)-  עילות לגירושין.

סלומון – מזונות למעוכבת שבי"ד חייב בגט והבעל לא נותן גט, מעשה ידיה מורידים לאשה. אין פה מזונות עונשיים (לבעל) אלא ככה זה, שוללים לו את הזכות למעשה ידיה.

חקק – מדבר על סעיף 2(א) לחוק המזונות, כשעד פסה"ד חשבו שיש להתחשב בהכנסות האישה מעבודתה ולא בנכסיה. פה סידרו: בנכסי האישה אין להתחשב אך בהכנסותיה מנכסים ומהעבודה יש להתחשב (לא מהנכס עצמו – לא יאמרו לה תמכרי את הנכס כי השווי שלו יופחת ממזונותיה).

ששון – זכות למדור

כליפה – אימוץ צו הפרדה.

סריוטי – לא צריך לבוא הביתה מתי שהוא רוצה.

ורהפטיג – (חשוב!!!!).

פלוני – מדבר על טובת הילד, פס"ד מקיף בנושא הזה.

נאצר – עד אז הלכו לפי חזקות חזקות עד גיל 6 עם האם, מעל אז בן עם האב. נקבע: הולכים לפי טובת הילד ולא לפי חזקות 

היועמ"ש נ' פלונית – כשעולה שאלת ממזרות, לא עושים בדיקת רקמות כדי לא לממזר את הילד. 

משכיל – ילד שמסרב לבקר את ההורה יתנו לו רק מזונות מיימום לכסות את המצוקה שלו (דיור..)

פורטוגז – מדבר על מזונות, גילאים עד גיל 6. חובה מגיל 15 לדין צדקה וכיו"ב.

אבוטבול – מגיל 18 עד 21 המזונות עומדים על שליש. 

פלוני - האמא סרבה לגלות מי האב. אם מסרבת לא פוסלים לה את האימוץ.

פלוני ופלוני נ' ההורים הביולוגים – הפרשה האחרונה שהייתה בכותרות. 

בירושה – 

סעיפי החוק הרלוונטיים: 1,2,3, 16 (ירושה מכוח אימוץ, יורש גם את ההורים הביולוגים וגם המאמצים), 66 (הירושה עפ"י צוואה ואם אין צוואה אז עפ"י דין. אם חלק בצוואה וחלק לא נרשם בצוואה כרכוש, אז הולכים לפי דין. זהו סוג של צוואה חלקית), 

